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Notari Tamas: Romai koz- és maganjog.
Scientia Kiadé, Kolozsvar, 2011, 522 oldal

., Vegyétek tehdt e mi torvényeinket teljes odaaddssal és kitarto szorgalom-

M

mal...” olvashattak egykor a rémai jogot tanulék a tankoényvbe szoritott
iustinianusi Institutiok bevezetésében. Valdban, ez a praktikum segitette
egykoriban az évezredes joganyag tankényvi 6sszeallitasanak csaszari igé-
nyét. A romai allam eltlint, azonban hatdsaban maig él. Jogat, rendszerbe
foglalva, azéta is tankonyvek hossza sora Orizte meg. Azt is mondhatnok,
hogy mara nemcsak a rémai jognak, hanem a rémai jogi tankoényvek
megirasanak is tekintélyes hagyomanya alakult ki.

Hazankban is érvényes volt az, hogy a magyar nyelven megirt romai jog
tankonyvek Marton Géza iranymutaté munkaja 6ta elsGsorban a magan-
jogot tekintették az egyetemi oktatdsban mérvadénak. Brész Roébert és
Pélay Elemér tankonyve pedig mar jelentls jogtorténeti, alkotmanytorté-
neti anyagot is tartalmazott, a rémai jog tovabbélését érintve. Illetve egy
6nallo fejezetet szentelt a delictumokbdl fakad6 kotelmeknek is. E széles
korben hasznalt tankony azoéta tobb ,frissitést” is megélt, akar tan-, akar
kézikony formajaban, amelyek tovabbi tartalmi bévitést és hangsulyeltolé-
dast is magukkal hoztak. Itt meg kell emliteni a Molnar Imre, Jakab Eva
és a Foldi Andras, Hamza Gabor szerzéparosok altal jegyzett konyveket,
illetve Benedek Ferenc és Bessenyd Andras munkait.

E jogtuddsok tiszteletre méltd sorahoz kivan csatlakozni Nétari Tamas
is nemrégiben megjelent rémai koz- és maganjogi tankonyvével. A szerzd
szandéka szerint a maganjogi rész felépitése leginkabb a hagyomanykovetd.
Egyrészt abban, hogy tobbé-kevésbé az eddig is j6l bevalt modern institutio-
rendszer szerint kévetkezik az eljarasjog, a személyi és csaladi jog, a dologi
jogl rész, a kotelmi jog rendszere és az Oroklési jog. Masrészt ez a hagyo-
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manykovetés a romanisztika jeleseinek kévetésében is megnyilvanul. A
koétetben hasznalt alapfogalmaibdl és széfordulataibél azonban érezhet§ a
szegedi Pélay-iskola hagyomanya is, hiszen a szerzd bevallottan meritett,
még joghallgatoként hallgatva, Molnar Imre el6adasaibdl (példaul a birtok-
tani, a felelGsségtani részekben).

A tankonyv stilusaban és nyelvezetében érezhetd a szerz6 antik nyelvi
miveltségének preciz lenyomata, hiszen mintegy memoriterként vagy eposzi
modon allandé széfordulatok néha-néha ismétlédden visszatérnek. A szerzé
hatarozottan az elhangzott el6adasok menetét kovets, konnyen hasznalhatd
tankonyvet akart irni, ezért didaktikai szempontbdl elhagyott mindent,
amely a terjedelmet ardnytalanul megnovelné. Ennek megfeleléen nem hasz-
nalt labjegyzeteket és a fontosabb szakirodalom is a kétet végén talalhato.
Mivel fogalmi rendszere mas, hazai rémai jogi tan- és kézikdnyvekével
gyakorlatilag megegyezik, igy nincs kiillon targymutaté sem a kotetben.

A tankonyv szerkezete azonban természetesen nemcsak ebben rendha-
gy6. Notari Tamés a cimben hangsulyozottan kifejezi, hogy a kozjogot is a
rémai jog szerves részeként fogja targyalni. Ez, az Ulpianustdl eredeztet-
het6 megkulonboztetés (studium) mar teret nyert a romanisztikaban, féleg
Zlinszky Janos, Molnar Imre és Sary Pal munkai révén. A kotetben a ius
publicum fogalmat kévetve azonban a blintetjog mellett mar a szakralis jog
(benne a haboru és béke joga) is 6nall6 részként szerepel. A szerz§ klasszika-
filologiai képzettségének megfeleléen hangsilyos bevezetd részt kapott a
rémai irott forrasok fajtdainak, tovabba az alkalmazandé szovegkritikai
mobdszerek és értelmezések ismertetése is. De helyt kapott a rémai név,
naptar és pénzhasznalat révid bemutatasa is. Ez a tanitds soran, a gya-
korlatban a hallgatékban felmerilG lehetséges kérdéseket is tiikrozi, hiszen
a rémai jog ért6 befogadasa széleskori megelGz6 ismereteket is feltételez.
Ugyanezt szolgalja a rémai jogon is tdlmutatd, altalanos jogi alapfogalmak
ismertetése is, amelyben a szerz6 — egyuttal egyetemi oktaté 1évén is —, egyéni
tapasztalatait is hasznositotta. Itt példaul emlitésre keriilt nemcsak a jogi
tények tana, jogligyletek, semmisség, megtamadhatdsag, hanem a mara
megvaltozott értelemben hasznalt crimen és delictum rémai jogli meg-
kilonboztetése 1s. A torténeti részben pedig ugyanigy hangsulyosan jelen
van a romai allamszervezet és tisztviselGik részletes ismertetése is, amely
kell6 alapvetést nyajt a konyv kozjogot targyald részéhez. So6t, a szerzl
Quintus Cicero Szegeden megjelent munkaja kapcsan (Németh Gyorgy —

133



Noétari Taméas: Hogyan nyerjik meg a valasztasokat? Quintus Tullius
Cicero: A hivatalra palyazok kézikonyve. Szeged, 2006) pedig sajat kuta-
tasait is szervesen beilleszti a romai valasztasokkal kapcsolatos részbe.

A rémai jog tovabbéléséril szolé fejezet pedig a kora kézépkori és érett
kozépkori 1d8szaknal nem all meg, hanem tovabb koéveti az Gjkori recepcidt
és tudomanytorténetet is. Ez is, eddigi tankonyveinkhez hiven, elsGsorban
Nyugat- és Kozép-Eurdpa centrikus, de helyt kapott az Eurdépan kiviili
vilag is (Amerika, Afrika). Talan egyedil Bizanc kapott kevesebb részt
ebbdl az impozans felsorolasbdl. Hiszen a rémai jog nemecsak a iustinianusi
kodifikacié szoveghagyomanyt atvevé Basilikdban élhetett tovabb toretle-
nil, hanem a bizanci csaszarok sajat korukat tiikr6zé rendeleteiben, a
jogtudoésok térvénykivonataiban és gyljteményeikben is.

Notari Tamas 4j tankonyvének megjelenése jol mutatja a hazai roma-
nisztika iranti megnovekedett igényt és él6 mivelését a magyarorszagi
egyetemeken. A lustinianusi parancs pedig maig él: vegyuk e konyveket
teljes odaadassal és kitartd szorgalommal. E sorok iréja pedig csupan remény-
kedhet egy hasonl6 igénnyel a bizanci jogrdl irott munka kézhezvételében,
avagy megirdsaban.2

2 Né6tdri Tamds tankonyvérdl alapos elemzést irt — igy ezt itt mellézhetjiik — Molnér
Imre professzor a Jogelméleti Szemle 2011/4-es szamaban: http://jesz.ajk.elte.hu/
molnar48r.html
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