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A jeles alkotmanyjogasz, parlamenti képvisel§ és egyetemi oktaté min-
den érdekl6dének, de legf6képpen a didkoknak sz6lé tankonyve a sziszte-
matikus jogi tudat szerkezetét mutatja be, a tobbi tudatformak (politika,
erkoles, filozofia) rendszerében és attol elvalasztva. Nagy teret szentel ama
tudaskészlet (Michel Foucault) jellemzésének, amelyben a jogtudomany
megjelenik — a tarsadalomtudomanyok rendszerében —, majd jellemzi mind-
azokat a sajatossagokat és kolonbségeket, amelyek a jogfilozoéfiat, a jog-
tudomanyt és az altalanos jogelméletet definidljak és meghatarozzak. Fel-
fogasaban ,az altalanos allam- és jogelmélet olyan jogi tudomanyag, mely
az allam és jog jelenségét a maga altalanossagaban vizsgalja, és ennek ered-
ményeként megfogalmazza az allamra és jogra vonatkozo6 alapvetd koncep-
ciékat, kategoériakat, alapelveket és alapfogalmakat.” (37. o) Koncepcidjanak
az a sajatossaga, hogy a jogi jelenséget megtartja az allamtan osszefuggé-
sében is (ebben a formaban gondolkodott példaul Concha Gy6z6, a nagy-
formatuma alkotmanyjogasz, aki 1872 és 1892 kozott tanitott a kolozsvari
Ferencz Joézsef Tudomanyegyetemen) és nem csak a ,tiszta jogtan” imma-
nenciajaban és konstrukcidiban gondolkodik (mint péld4ul a konyvében is
idézett Hans Kelsen). Mindkett6bdl van benne, és ez a termékeny perspek-
tiva. Varga Attila allaspontjat ma mindenképpen indokolja, hogy korunk
allamai nagymértékben atalakuléban vannak, és ezt az atalakulast a
jogalkotas hol koveti (olykor viharos és szinte kovethetetlen torvénykibo-
csatassal), hol pedig egyenesen meg is el6zi (példaul az Eurépai Unid jog-
alkotdsanak nem egy szegmense).

Ennek a szemléletnek tudhaté be, hogy terjedelmes fejezet foglalkozik az
allam kérdéseivel, keletkezésével, formaival, funkcidival és itt mar meg-
jelenik az a jelent6s modosulas is, amely abbdl addédik, hogy az allam
nemzetkozi funkcidja adott esetben az onkorméanyzatok nemzetkozi egytitt-
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mikodésre iranyuld torekvéseinek a tAmogatasara is kiterjed (73.). Kz mar
a regionalizaci6 problémakoré felé mutat, a regio-szemléletd jogalkotés
eljovendd problematikijara. Mindezek a kérdések a roman allam és a
roman politika aktualis kérdései is, ezért ismét csak egyet kell értentink a
szerzGvel abban, ahogyan az allam realitasat és folyamatos alakulasat
generikus tényezdének tekinti. Ebben a kérdéskorben kiemelt fontossaga a
hatalom megosztdsanak, a hatalmi agak onkorlatozo elvalasztasanak, vala-
mint ezek jogi ellendrzési lehetdségének a megvalédsitasa és fenntartasa, az
ezt szolgalé intézmények (birésagok, alkotmanybirdsag) politikai semleges-
ségének és miikodési feltételeinek a biztositasa. A szerzd allaspontja sze-
rint: ,A hatalommegosztasos eszmerendszer hatterében azt a jogfilozofiai
mozzanatot kell kiemelni, amely a normativitas elvére épild birdi igaz-
sagszolgaltatas intézményi ellen6rzd szerepében mutatkozik meg”. (75.0.)
Ez a szerep meglehetfsen virtudlis még Romanidban, mint ahogyan azt a
biréi testiiletek politikdnak szinte kiszolgaltatott allapota is mutatja. Ideé-
lis esetben: ,,A szembeadllitott hatalmak — hatalmi dgak — azonban nem
puszta hatalomként, nyers erdkként korlatozzak egymast. Korilhataro-
lasuk, elkulonuléstuk, majd kiegyensulyozasuk a jog eszkozével, a hatalmak
jognak torténd alarendelésével valosul meg. Tehat a hatalom természete
nem arrél szol, hogy megtehet barmit, amit akar, hanem a hatalom a jog-
nak alavetve, a jog altal szabalyozottan m@kodik™. (75. 0.) Ezeknek a teore-
tikus megallapitasoknak megint az ad aktualitast, a gondolkodéas, tovabb
gondolas lehetGségét, hogy mindannyian tudjuk: ez a mai Romania politikai
tarsadalmaban nem igy van. Ez a politika- és hatalomfelfogas sok minden-
ben még adbsa a kommunista totalitarizmusnak, amelyben a hatalom volt
az egyetemes panacea, a hatalom, amely mindent megold — és nem a
hossza tava szak- és kozpolitikdk oldjak meg a tarsadalom elvarasait. Az
allamelnok altal egy partot preferalé hatalmi koncentracié példaul olyan
fuzionalis rendszert hozott itt létre, amely feltétlen teret biztositott a
partokracianak és elsorvasztotta a parlament funkciéit stb.

A jogfogalom killonboz6 aspektusainak attekintésével és elmélyiilt elem-
zésével Varga Attila kiemeli annak tarsadalmi, kozosségi, nyilvanos és
altalanos rendszerjellegét, annak kotelezd, imperativ voltat, az egyiuittélés
altalanos strukturaiba illeszti, ugyanakkor meghatarozza a specifikumat
is: ,,A jog részben a szabdlyok, a normdk dsszességeként jelenik meg, ugyan-
akkor a norma, szabaly eszkoz, olyannyira, hogy onmagaban nem magya-
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razza a jog lényegét.” (95. 0.) A jog sajatossagainak, funkcidinak és alap-
elveinek az ismertetésében vilagos, pontos és szerkezetileg pontosan Gssze-
fuggd (kovethetl) jellemzésekre torekszik.

A jogi normakat a tarsadalmi normak rendszerében targyalva leirja
annak szerkezetét, majd kiemeli az alkalmazhat6sagi kérdést, a diszpozicid
vagy rendelkezés fontossagat. Erre azért tartjuk fontosnak kitérni, mert
megmutatja, hogy a jogi norma igenis de facto befolyasolhatja a tarsadalmi
viselkedés mintait, bevett rendszerét azaltal, hogy a jogi norma rendelkezési
részében megfogalmazza azt ,a kivanatosnak tartott magatartasi modellt,
amelyet a jogalkot6é a tarsadalmi reprodukcié érdekében tart kovetendd-
nek”, de — elsGsorban a polgari joghan —, az eldirt hatarok kozott valasztasi
lehet6ségeket is biztosit a cimzettnek, amely bizonyos elényokkel is jarhat.”
(110. 0.) Amennyiben a jogi norma ismert, a jog igy aktivan befolyasolhatja
a tarsadalmi magatartasi mintdkat, ami igen pozitiv fejlemény lehetne a
tarsadalom életében. Ez természetesen megkoveteli a jogismeretet és a jog-
tudatossagot, mint a fejlettebb tarsadalmi tudat allapotat. Végul ebben a
fejezetben tér ki a legitim kényszer kérdésére, amely a maga soran dontéen
fontos kérdés, hiszen — valéban, amint jelzi altalanos allami kérdés is —
Bib6 Istvan hires egykori tanulmanya, a Kényszer, jog, szabadsdg alapjan
nagyon is tudjuk, hogy a kényszerek struktaraja egy adott 4llamban maganak
a szabadsagnak a fenomenolégidja, annak az implicit allapotat jellemzi.

Szintén fontos és nagyon részletes fejezetben targyalja Varga Attila a
jogforradsoknak a kérdését, mivelhogy ,a jogforrasok hierarchija a jogrend-
szer egységét biztositja”. (122. o0.) Ezen belill nagyon fontos ismerni a jelen-
legi roman jogforrasrendszert, amelynek elemeit a szerzf egy tablazatban
is bemutatja, majd részleteiben is kitér rajuk. Ezek szerint a Roméanidban
érvényes jogforrasok a jogszabalyok (torvényi jog): ,BelsS, hierarchizalt
jogrendszer és az EU kozosségi joga; a birdi jog: precedensjog (birdi jog-
gyakorlat), valamint az alkotmanybirésagi dontések, végiil pedig a szerzo-
déses jog: a nemzetkozi szerzddésekbdl, egyezményekbdl szarmazéd jog,
valamint a kollektiv munkaszerz6dések. Megjegyzi, hogy a jogi szokasok
alkalmazasa korlatozott, bar annak alkalmazasat — ha nincs egyéb jogsza-
baly — a torvény a polgari jogban esetenként megengedi (ez hasznosnak
bizonyult példaul a romaniai foldtulajdon visszaallitasanak egyes esetei-
ben). A jogelmélet mindlunk nem elismert jogforras. (Gyakorlatilag ennek a
sémanak megfelelden épiti fel a jogalkotas-technika fejezetet is.)
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(Létezhetnek azonban olyan tarsadalmi-politikai cselekvési formak, ame-
lyeket ambar informalisan elismer, vagy egyes esetekben akar szabalyoz is
a jog, mégsem lehet valamilyen altalanos jogforrast ,eléjik” kapcsolni, mint
amilyen példaul a polgari engedetlenség, amelynek jelentGs, akar politikai
kovetkezményei is lehetnek, mégis csak a lelkiismeret szabadsagabdl lenne
talan leszarmaztathatd. A moralis alapelvekbdl sem, mert a posztmodern kor
csak a moralisan jellemezhetd helyzetekhez kapcsolt elviségeket ismer el.)

A jog érvényesulése (11.), valamint a jogviszony (12.) fejezetek kozelite-
nek leginkabb a tiszta jog kelseni eszményéhez, és ezekben képviseli Varga
Attila szemléletmédjanak azt a kozépponti modszertani elvét, amely szerint
a jog a tarsadalomtudomanyok leginkabb logikai része, amelynek struktu-
ralis felépitése egy sajatos logikai normét is kovet. (s amellyel manapsag
egy killon tudomanyag foglalkozik.)

A konyvet zaré fejezet, a jogi felel§sségrdl ugyancsak a mai romaniai jogi
helyzeteink végiggondolasara utal. ElsGsorban ama dimenzi6é okan, amely-
nek értelmében a jogi felel6sség mindannyiunkat osszekapcsol, tehat egy
alapvetd tarsadalmi kapcsolati tényezd is (amellett, hogy tarsadalmi fele-
16sség is). Jogi tudatunk talan leginkabb hidtusos része, pedig a felelGsség-
ben voltaképpen a leginkabb ragadhat6é meg jogi tudatunk allapota. Volna
tehat valamilyen prediktiv értelme is, jollehet a jog mindig a beallott
felel§ssége esetén érvényesiti a biintetSjoghol szarmazo szankcidkat. Ossze-
foglalé definicija szerint: ,a jogi feleldsség a tarsadalmi felelGsség azon
forméja, amely meghatarozott jogok és kotelezettségek osszességébdl all, és
amelyek torvénysért6 magatartas esetén keletkeznek, amelyek megteremtik
az allami kényszer alkalmazasanak kereteit, jogkovetkezmények, szankciok
alkalmazasanak lehetGségét, annak érdekében, hogy a jogrend helyrealljon.”

A kotetet az idézett miivek bibliografiai mutatéja, valamint az idézett
jelesebb szerz6k bio-bibliografiai adatai egészitik ki, amelyek természete-
sen hozzatartoznak a clara et distincta osszefoglaldsok egy altalanosabb
allam- és jogelméleti (mveltségi) beagyazasaba.

Varga Attila maradéktalan tudomanyos értékd, szinvonalas, a roméaniai
politikai-jogi viszonyokban kivaltképpen alkalmazhaté munkéja tankonyv-
ként ajanlhaté nemcsak a jogi oktatasban, hanem az altalanos tarsadalom-
tudomanyi és filozofiai oktatasban részt vevd egyetemi hallgatok, és termé-
szetesen a jogi miveltségiiket szisztematizalni kivané olvasdk szamara is.
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