Reglementarea prescriptiel
extinctive in Noul Cod Civil

asist. univ. drd. HUNOR BURIAN

Prezenta lucrare isi propune sa prezinte intr-o analiza succinta cele mai
importante modificari si elemente de noutate aduse de reglementarea
Noului Cod civil in materia prescriptiel extinctive, avand in vedere preve-
derile Legii nr. 287 din 2009! privind Codul civil si Proiectului de Lege
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil2.

Consecvent ideii, enuntate in expunerea de motive3, de promovare a
conceptiei moniste de reglementare a raporturilor de drept privat intr-un
singur cod, Noul Cod civil a modificat conceptia de ansamblu asupra
materiei, preluand in acest sens modelul adoptat in codurile civile italian,
elvetian si olandez. O materializare a conceptiei moniste este reprezentata
si de cuprinderea normelor referitoare la institutia prescriptiei extinctive in
cadrul Codului Civil. Prin solutia adoptata se revine la modalitatea de reg-
lementare initiald, consacrata in Codul civil din 18644, care in cadrul titlu-
lui XX intitulat ,Despre prescriptiune”® cuprinde dispozitii referitoare la
aceasta institutie de drept. Spre deosebire insa de optica de reglementare a
Codului civil din 1864, care dupa modelul francez a tratat prescriptia sub
cele doua forme ale sale, extinctiva si achizitivd, ca o institutie unitara,
Noul Cod civil le trateaza separat, tinand cont de deosebirile importante
existente intre acestea in vederea eliminarii paralelismelor de reglementare
si crearii de confuzii. Prin aceasta solutie adoptata, Noul Cod civil reprezinta

1 Publicat in Monitorul Oficial nr. 511 din 24 iulie 2009

2 Proiectul de act normativ care prevede unele modificari si completari la versiunea
initiala a legii, inclusiv sub aspectul materiei prescriptiei extinctive, a fost adoptat
de Senat la data de 8 decembrie 2010, urmand a fi dezbatut si de Camera
Deputatilor

3 Expunere de motive la Legea pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind
Codul Civil

4 Publicat in Monitorul Oficial nr. 271 (art. 1-347) si Monitorul Oficial nr. 7, 8, 9, 11 si
13 din 1865 ( art. 348-1914)

5 A se vedea art. 1837-1911
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o continuare a liniei de gandire sintetizate in Decretul nr. 167/19586, prin
care s-a instituit o reglementare separata a prescriptiei extinctive, prin-
cipalele dispozitii ale Codului civil fiind abrogate sau modificate, dupa caz.
Prin incorporarea in cod a prevederilor referitoare la prescriptia extinctiva
sl tratarea separata a regulilor privind prescriptia extinctiva si cea achizi-
tiva, legiuitorul roméan se raliaza modului de reglementare adoptat in codu-
rile civile moderne?, in care prescriptia extinctiva isi giseste locul in cadrul
materiei stingerii obligatiilor, iar uzucapiunea in cadrul materiei privitoare
la bunuri si drepturile reale principale. Astfel, prescriptia extinctiva (ala-
turi de decaderea din exercitiul unui drept subiectiv) este tratata in cu-
prinsul Noului Cod civil intr-o carte distinctd8, in timp ce regulile aplicabile
uzucapiunii sunt cuprinse in Cartea a III-a (,Despre bunurile”) printre
efectele juridice ale posesiei. Totusi, prevederile art. 934 din Noul Cod civil
creaza o punte de legatura intre cele doua tipuri de prescriptie, prin enunta-
rea regulii potrivit careia dispozitiile referitoare la uzucapiune ,.se comple-
teazd, in mod corespunzdtor, cu cele privitoare la precriptia extinctivd”.

Potrivit intentiei leguitorului, Noul Cod civil preia, cu modificari si
imbunatatiri, prevederile Decretului nr. 167/1958 privitor la prescriptia
extinctiva, acest din urma act normativ abrogandu-se la data intrarii in
vigoare a codului. Dupa aceasta data sediul materiei prescriptiei extinctive
o regasim in Codul civil, completat de alte acte normative, care stabilesc
indeosebi, termene speciale de prescriptie in diverse materii.

Noul Cod civil trateaza sistematizat problematica prescriptiei extinctive
(Dispozitii generale, Termenul prescriptiei extinctive, Cursul prescriptiei
extinctive, implinirea prescriptiei), urmata de reglementarea cu privire la
regimul general al termenelor de decadere, care constituie o noutate in
dreptul civil roman.

Referitor la domeniul de aplicare a prevederilor Noului Cod civil privind
prescriptia extinctiva, se delimiteaza® intre prescriptia dreptului material

6 Publicat in Buletinul Oficial nr. 19 din 21 aprilie 1958, republicat in Buletinul Oficial
nr. 11 din 15 iulie 1960.

7 Codul civil german, Codul civil elvetian, Codul civil italian

8 Cartea a VI-a, ,Despre prescriptia extinctiva, decaderea si calcului termenelor”. Este
de mentionat ca art. 1091 din Codul civil nr. 1091 enumera prescriptia printre
modurile de stingere a obligatiilor civile, iar conform art. 1837 ,,Prescriptia este un
mijloc... de a se libera de o obligatie”.

9 A se vedea art. 2516
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la actiune si prescriptia dreptului de a cere executarea silita. In primul caz
sunt aplicabile dispozitiile codului, acestea constituind dreptul comun in
materie, in timp ce prescriptia dreptului de a cere executarea silita a unei
hotarari judecatoresti sau arbitrale ori a altui titlu executoriu este guverna-
t&, din considerente practice, de prevederile Codului de procedura civila19.

In cadrul Noului Cod civil regasim o abordare noua cu privire la regle-
mentarea regimului juridic al prescriptiei, o viziune esential modificata in
raport cu prevederile Decretului nr. 167/1958 si in consens cu solutiile con-
sacrate in codurile europene moderne. Astfel, dispozitiile rigide, cu caracter
imperativ ale decretului, caracterizate prin inadmisibilitatea clauzelor
derogatorii de la normele ce guverneaza prescriptia extinctiva gi aplicarea
din oficiu a prescriptiei extinctive, au fost atenuate prin consacrarea unor
norme dispozitive sub aspectul stabilirii intre parti, a unui alt termen de
prescriptie decat cel legal, a datei de la care curge termenul de prescriptie,
al renuntarii la prescriptia implinita sau al beneficiului termenului scurs.
Consideram ca solutia adoptata vine in intdmpinarea criticilor formulate de
unii autorill, este una logica si in conformitate cu principiul dominant al
dreptului civil, cel al disponibilitatii, care se armonizeaza cel mai bine cu
normele dispozitive.

Una dintre principalele noutati consacrate de prevederile Noului Cod
civil in materia prescriptiei extinctive o constituie extinderea principiului
libertétii contractuale asupra acestei institutii de drept: astfel partile pot
modifica, prin acord expres, durata termenelor de prescriptie, cursul pre-
scriptiei prin fixarea inceputului acestuia sau cauzele legale de suspendare
ori de intrerupere a acesteial?. Cu toate cd prescriptia extinctiva isi men-
tine caracterul legall?, legiuitorul, prin consacrarea unor norme dispozitive,
largeste aria de migcare a partilor. Extinderea libertatii contractuale nu este
insd totald, aceasta fiind ingradita de unele limitari si interdictii, dupa cum

10 Prin aceastd solutie se mentine practica instituitd in urma adoptarii Ordonantei de
Urgenta nr. 138/2000, care dupa sectiunea a VI!-a din Capitolul I al Cartii a V-a, a
introdus sectiunea a VI2-a, intitulata ,Prescriptia dreptului de a cere executarea
silitd”.

11 A se vedea in acest sens: Gh. Beleiu. - C.A.Moarcas, Probleme-teoretice si practice-
actuale din domeniul prescriptiei extinctive, in revista ,Dreptul” nr. 9-12 din 1990,
p-128-133, si E. Lupan, Drept civil, Partea generald, Ed. Argonaut Cluj-Napoca,
1997, p.263

12 A se vedea art. 2515 alin. (3)
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urmeazi: a) este interzis ca o actiune imprescriptibila legal sa fie declarata
prescriptibild si invers!4; b) termenul de prescriptie poate fi redus sau
micgorat, prin acordul expres al partilor, fira insa ca noua durata sa fie
mai mica de un an si nici mai mare de 10 ani, cu exceptia termenelor de
prescriptie de 10 ani sau mai lungi care pot fi prelungite pana la 20 de
ani!®; ¢) nu se aplica in cazul drepturilor la actiune de care partile nu pot si
dispuna si actiunilor derivate din contractele de adeziune, de asigurare si
cele supuse legislatiei privind protectia consumatorului, aceasta din urma
limitare avand rolul de a intari, sau mai precis, de a nu slabi pozitia partii
contractuale oricum mai slabe sau defavorizate.

O alta noutate adusa de prevederile Noului Cod civil este reprezentata
de reglementarea referitoare la invocarea prescriptiei extinctive. Daca in
lumina Decretului nr. 167/195816 era instituitd in sarcina instantelor jude-
catoresti aplicarea din oficiu a prescriptiei extinctive, noua reglementare
elimind acesta obligatie, transferand aceasta sarcina in competenta exclusi-
va a celui in folosul caruia curge.l” Trebuie mentionat faptul ci interdictia
privind invocarea din oficiu de organul de jurisdictie a prescriptiei extincti-
ve are un caracter absolut, fiind aplicabila si situatiilor cand invocarea ar fi
in interesul statului sau al unitatilor administrativ-teritoriale. Potrivit art.
2513 din Legea nr. 287 din 2009, prescriptia extinctivid poate fi opusi
pentru prima oara chiar gi in apel, iar in materie de arbitraj pe tot parcur-
sul solutionarii litigiului. Consideram ca noua formulare a acestui articol
din Proiectului de Lege pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287 din 2009
privind Codul Civil, potrivit cireia prescriptia poate fi opusd numai in

13 A se vedea art. 2515 alin (1): »Prescriptia exctinctivd este reglementata de lege”.
14 A se vedea art. 2515 alin. (2)

15 A se vedea art. 2515 alin. (2) din Legea nr. 287 din 2009. Trebuie mentionat ci
Proiectul de Lege pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287 din 2009 privind Codul
Civil modifica alineatul initial, dupa cum urmeaza: , Termenele de prescriptie pot fi
reduse sau madrite, prin acordul expres al pdrtilor, fard insd ca noua duratd a
acestora sa fie mai micd de un an si nici mai mare de zece ani, cu exceptia termenelor
de prescriptie de zece ani sau mai lungi care pot fi prelungite pana la 20 de ani.” Din
interpretarea logica al acestui alineat, consideram ca in versiunea initiala a textului
de lege s-a strecurat o greseala, astfel incat vor fi aplicabile prevederile proiectului
de lege pentru punerea in aplicare a Codului civil, care prevede posibilitatea atat a
reducerii, cat si a maririi termenelor de prescriptie.

16 A se vedea art. 18: LHInstanta judecdtoreascd si organul arbitral sunt obligate ca, din
oficiu, sd cerceteze dacd dreptul la actiune sau la executarea silitd este prescris.”

17 A se vedea art. 2512
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prima instanta, prin intampinare sau, in lipsa, cel mai tarziu la primul
termen de judecata la care partile sunt legal citate, este pertinenta si in
corelatie cu prevederile Noului Cod de procedura civila privind termenul de
invocare a exceptiilor si apararilor de catre parat si reprezentand materia-
lizarea principiilor securitatii juridice si al previzibilitatii normelor juridice.

Tot o noutate il reprezintd si prevederile art. 2505, referitoare la
raportul dintre compensatie si dreptul de retentie si, respectiv, prescriptia
extinctiva. Astfel prescriptia nu impiedicd stingerea prin compensatie a
creantelor reciproce sau exercitarea dreptului de retentie, daca dreptul de
actiune nu era prescris in momentul in care s-ar fi putut opune
compensarea sau dreptul de retentie.

Sub aspectul efectului, art. 2500 transeaza in mod clar si fard echivoc
problematica controversei privind prescriptia, prin reluarea tezei dominan-
te s1 larg impartasita in doctrina, potrivit careia prin prescriptie se stinge
doar dreptul la actiune in sens material, iar nu si dreptul subiectiv insusi.
In privinta reglementéarii efectului prescriptiei nu regasim elemente de
noutate raportat la prevederile decretului, astfel ca regula potrivit cireia
cel care a executat de bunavoie obligatia dupa prescrierea dreptului la
actiune, nu are dreptul sa ceara restituirea prestatiei, chiar daca la data
executarii nu stia ca termenul de prescriptie s-a implinit, este aplicabila si
in viitor, coroboratd cu posibilitatea celui obligat sa refuze executarea pres-
tatiei dupa implinirea termenului prescriptiei. Si in cazul art. 2506 exista
diferenta intre formularea dispozitiilor acestuia din Legea nr. 287 din 2009
si respectiv in Proiectul de lege privind punerea in aplicare a Codului Civil.
Ca un element de noutate raportat la textul initial, legiuitorul repeta si
accentueaza (daca mai era nevoie, avand in vedere prevederile art. 2512)
principiul neaplicarii din oficiu a prescriptiei extinctive.!8

Principiul prescriptiei actiunii privind un drept accesoriu o data cu
prescrierea actiunii privind un drept principal, ca o aplicatie a regulii
accesorium sequitur principale este preluata si in Noul Cod civil. Insa prin
derogare de la regula enuntatd mai sus, in materia garantiilor ipotecare,
prescriptia dreptului la actiune privind creanta principalda nu atrage si
stingerea dreptului la actiune ipotecara. Potrivit acestei prevederi preluate
din dreptul german si elvetian, creditorul ipotecar poate urmari numai

18 A se vedea art. 2506 alin. (1): »Prescriptia nu opereaza de plin drept”.
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bunurile mobile si imobile ipotecate, numai in limita acestor bunuri.l?
Intentia declarata a legiuitorului, exprimata in cadrul expunerii de motive
la Legea nr. 287 din 2009, a fost ca prin aceastd derogare sa se realizeze o
armonizare cu regulile de carte funciard, potrivit cirora ipoteca inscrisi
este considerata ca exista cat timp nu este radiata din cuprinsul cartii fun-
ciare, iar pe de alta parte sa sublinieze caracterul ipotecii de drept relativ
autonom care, desi accesoriu, are gi o existenta juridica proprie.
Renuntarea la prescriptie este reintrodusa de Noul Cod civil, dupa ce
aceasta institutie de drept a fost reglementata initial si in cuprinsul Codu-
lui civil din 186429, in sistemul ciruia, prescriptia fiind guvernata in gene-
ral prin norme de ordine privata, renuntarea la prescriptie si-a gasit locul
ei firesc. Ulterior, prin Decretul nr.167/1958 legiuitorul s-a indepartat
radical de conceptia Codului civil, dand prioritate apararii ordinii publice,
interesului general, in detrimentul celui individual, iar in aceasta conceptie
renuntarea la prescriptie nu a mai putut exista. In acest sens exista si dis-
pozitii exprese cu privire la inadmisibilitatea derogarii de la normele pre-
scriptiel extinctive (art.1 alin.3) si aplicarea din oficiu a prescriptiei ex-
tinctive (art.18)21. Potrivit prevederilor?2 Noului Cod civil, se poate renunta
la prescriptie dupa ce aceasta s-a implinit precum si la beneficiul terme-
nului scurs pentru prescriptia inceputa si neimplinitd, fiind exclusa renun-
tarea in cazul in care termenul de prescriptie nu a inceput sa curga. Din
sfera persoanelor care pot renunta la prescriptie legiuitorul elimina ,,pe cel
lipsit de capacitatea de a instrdina sau, dupi caz, de a se obliga”?3, forma
renuntarii putand fi expresi sau tacitd, in acest din urma caz renuntarea
trebuind sa fie neindoielnica, rezultatd numai din manifestéri neechivoce.
Efectul renuntirii la prescriptie constd in inceperea curgerii unei noi pre-
scriptii de aceeasi fel, iar in cazul in care se renunta la beneficiul termenu-
lui scurs pana la acea dati, devin aplicabile prevederile referitoare la intre-
ruperea prescriptiei prin recunoasterea dreptului. Totodatd, in conformitate
cu prevederile art. 2511, renuntarea produce efecte exlusiv in privinta per-

19 A se vedea art. 2504
20 A se vedea art. 1838-1840 si 1843.

21 Referitor la confuzia intre renuntarea la prescriptie g1 executarea voluntara a
obligatipi dupa intervenirea prescriptiei a se vedea Decizia nr. 3238 din 4 noiembrie
2008 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, Sectia Comerciala

22 A se vedea art. 2507
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soanei care a facut-o, neputand fi invocata impotriva codebitorilor solidari,
al unei obligatii indivizibile sau impotriva fideiusorilor. Regulile de la re-
nuntarea la prescriptie sunt aplicabile si in cazul recunoasterii unui drept
prescris, facuta printr-un act scris, totodatd si constituirea de garantii in
folosul titularului dreptului a carui actiune este prescrisa?4, chiar daca cel
care le-a facut nu stia ca termenul de prescriptie este implinit?5. Se pune
problema, daca diferentierea facuta de catre legiuitor intre formularea dis-
pozitiilor referitoare la renuntarea la prescriptie va naste in viitor controver-
se: in timp ce recunoasterea unui drept se poate face numai prin interme-
diul unui act scris, in conformitate cu dispozitiile art. 2508, renuntarea poate
fi expresa sau tacitd. Consideram ca aceasta inadvertenta de reglementare
poate cauza probleme de interpretare si aplicare a legii. In acest sens amin-
tim si dispozitia cuprinsa in art. 2515 alin. 3, potrivit careia partile pot
modifica termenele de prescriptie prin acordul lor expres. Poate ci ar fi fost
mai indicat ca si in acest din urmaé caz si se prevada obligatia formei scrise.

Termenul general de prescriptie ramane cel stipulat si in decretul nr.
167/1958, respectiv cel de 3 ani, cu mentiunea ca partile au posibilitatea ca,
in limitele si conditiile prevazute de dispozitiile art. 2515, si modifice du-
rata termenului. Codul civil reglementeaza 4 categorii de termene de pre-
scriptie: cel general de 3 ani; cel de 10 ani; termenul de prescriptie de 2 ani
si termenul de 1 an.

Termenul de prescriptie de 10 ani se aplica in urmatoarele cazuri: a)
drepturilor reale care nu sunt declarate de lege imprescriptibile sau nu
sunt supuse unui alt termen de prescriptie?6, b) repararea prejudiciului
moral sau material cauzat unei persoane prin tortura ori acte de barbarie,
sau, dupa caz, a celul cauzat prin violenta ori agresiuni sexuale comise
contra unui minor sau asupra unei persoane aflate in imposibilitatea de a
se apara ori de a-si exprima vointa2’; c¢) repararea prejudiciului adus me-
diului inconjurator.

23 A se vedea art. 2506

24 Sau ,prescriptibild” in formularea proiectului de lege pentru punerea in aplicare a
Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil

25 A se vedea rt. 2506 alin. (3)

26 Tn acest caz se poate observa o reducere a termenului de prescriptie de la 30 de ani,
conform art. 1890 din Codul Civil actual, la 10 ani.

27 Termenul de 10 ani se justifici in opinia legiuitorului, intrucat este vorba de
protectia valorilor supreme legate de viata, libertatea si demnitatea persoanei fizice,
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Termenul de prescriptie de 2 ani?® se aplicd raporturilor de asigurare
sau reasigurare. Trebuie subliniatd formularea art. 2519, care se refera la
toate formele de asigurare, fara a distinge intre diferitele forme, astfel cum
era stipulat in Decretul nr. 167/195829, Proiectul de Lege pentru punerea in
aplicare a Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil completeaza
prevederile art. 2519 prin aplicarea termenului de prescriptie de 2 ani si
actiunilor privitoare la plata remuneratiei cuvenite intermediarilor pentru
serviciile prestate in baza contractului de intermediere.

Termenul de prescriptie de un an, reglementat de art. 252030 gi 2521,
este aplicabil dreptului la actiune in cazul: a) ospatarilor sau hotelierilor,
pentru serviciile pe care le presteazisl; b) profesorilor, institutorilor,
maestrilor gi artistilor, pentru lectiile date cu ora, cu ziua sau cu luna; c)
medicilor, moaselor, asistentelor si farmacistilor, pentru vizite, operatii sau
medicamente; d) vanzatorilor cu amanuntul, pentru plata marfurilor
vandute si a furniturilor livrate; e) mestesugarilor si artizanilor, pentru
plata muncii lor; f) avocatilor, impotriva clientilor, pentru plata onorariilor
si cheltuielilor, termenul de prescriptie calculandu-se din ziua ramanerii
definitive a hotararii3? sau din aceea a impacarii partilor ori a revocarii
mandatului, cu mentiunea ca in afacerile neterminate nu se vor putea cere
onorarii si cheltuieli mai vechi de 3 ani; g) notarilor publici si executorilor
judecatoresti in ceea ce priveste plata sumelor ce le sunt datorate pentru

care, in cazul unui termen prea scurt sau cel general, s-ar vedea de multe ori
periclitate, ,mai ales cand impedimente sau motive de orice natura (sociald, morala,
fizica, teama, rusine etc.) ar impiedica victima sa actioneze Intr-un timp prea scurt”.
In acest sens a se vedea proiectul Codului civil, www.just.ro

28 S.aqu formulat si critici cu privire la acest termen, considerandu-se ci este prea

apropiat fatd de termenul general de 3 ani. in acest sens a se vedea proiectul

Codului civil, www.just.ro

29 A se vedea prevederile art. 3.alin. 2. ,Prin derogare de la dispozitiile alineatului

precedent, in raporturile ce izvorasc din asigurare termenul de prescriptie este de 2
ani, in afara acelor raporturi ce izvorasc din asigurarile de persoane iIn care
obligatiile devin exigibile prin ajungerea la termen sau prin amortizare...”

30 Reamintim ca termenii utilizati in prezentul articol sunt in corelatie cu nomencla-

torul ocupatiilor gi profesiilor actuale

31 In reformularea Proiectului de lege pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287 din

2009 privind Codul Civil: ,intreprinzdtorilor din alimentatia publicd sau hotelierilor
pentru serviciile pe care le presteazd.”

In acest sens a se vedea prevederile Noului Cod de procedura civila care nu mai
retine categoria hotararilor judecatoresti ,irevocabile”, aceasta fiind inlocuita de
hotararile ,,definitive”.

32
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actele functiei lor, termenul de prescriptie calculandu-se din ziua in care
aceste sume au devenit exigibile; h) inginerilor, arhitectilor, geodezilor,
contabililor si altor liber-profesionisti, pentru plata sumelor ce li se cuvin,
termenul prescriptiei fiind socotit din ziua cand s-a terminat lucrarea i)
restituirii sumelor incasate din vanzarea biletelor pentru un spectacol care
nu a mai avut loc; j) in cazul actiunii izvorata dintr-un contract de
transport de bunuri terestru®3, aerian sau pe apia, indreptatd impotriva
transportatorului, daca prin lege nu se dispune altfel34.

Dupa cum se poate observa, termenul de 6 luni, aplicabil actiunii in
raspundere pentru viciile ascunse a fost eliminat din reglementarea Noului
Cod civil, cu toate cd s-a regasit in varianta de proiect al acestuia?>.
Ratiunea eliminarii termenului de 6 luni a constituit-o pe de o parte durata
scurta, care putea crea dificultati creditorului pentru a actiona in timp util
contra debitorului, mai ales cadnd actiunea ar fi indreptatd contra
succesorilor sai in drepturi, iar pe de altda parte corelarea cu prevederile
legislatiei speciale3® si cu dispozitiile dreptului comparat, unde termenul de
prescriptie pentru pagubele pricinuite de viciile ascunse coincide cu
termenul de drept comun. In concluzie, s-a extins termenul de prescriptie
de drept comun si la materia viciilor si a lipsei de conformitate a bunurilor
care fac obiectul unor obligatii contractuale.

Din punctul de vederii al reglementdrii institutiei repunerii, in
termenul de prescriptie nu regasim modificiri raportate la art. 19 din
Decretul nr. 167/1958.

In privinta reglementarilor referitoare la inceputul prescriptiei
extinctive regidsim aceeasi abordare ca si in legislatia actuala3”: se insti-
tuie o reguld generald privind inceputul prescriptiei extinctive, care este

33 In cazul transporturilor de persoane este aplicabil fie termenul general de 3 ani, fie
un termen special (2 ani, in cazul transporturilor de persoane cu aeronave, conform
Legii nr. 355/2003).

34 Spre deosebire de aceasta prevedere, termenul de prescriptie va fi de 3 ani in cazul in
care contractul de transport a fost incheiat spre a fi executat succesiv sau, dupa caz,
combinat, cu acelasi mijloc de transport sau cu mijloace de transport diferite.

35 A se vedea in acest sens Proiectul Codului civil, WWWw.just.ro

36 A se vedea art. 11 din Legea nr. 240/2004 privind raspunderea producitorilor pentru
pagubele generate de produsele defectuoase, publicata in M. Of. nr. 552 din 22 iunie
2004, care instituie un termen de 3 ani pentru repararea pagubele generate de
produsele defectuoase.

37 A se vedea art. 7 si 8 din Decretul nr. 167/1958 si art. 1886 Cod civil
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completata, in considerarea unor situatii si ipoteze particulare, de reguli
speciale, relatia dintre cele doua categorii de reguli fiind guvernata de
principiile generalia specialibus non derogant, respectiv specialia
generalibus derogant.

Potrivit prevederilor art. 2523, care instituie regula generala, prescriptia
incepe sa curga de la data cand titularul la actiune a cunoscut sau, dupa
imprejurdri, trebuia sd cunoascd nasterea lui. Comparand aceastd formu-
lare cu cea din decret38, cea din Noul Cod civil ni se pare mai adecvatd si
precisa. De altfel formularea din decret a fost criticata si din cauza faptului
cd se confundad notiunea de nastere a dreptului la actiune — data céand
dreptul subiectiv este incalcat sau trebuie exercitat (moment obiectiv) — cu
inceputul prescriptiei extinctive (moment subiectiv) care trebuie legat de
data cand dreptul la actiune putea sau trebuia exercitat, adica data cand
titularul sdu a cunoscut ori trebuia sa cunoasca elementele care fundeaza
dreptul sau.3?

Prima reguld speciald privind inceputul prescriptiei se referd la
obligatiile contractuale de a da sau de a face, in cazul carora prescriptia
incepe sa curga la data cand obligatia devine exigibila si debitorul trebuia
sa-1 execute.40 Cu privire la dreptul afectat de un termen suspensiv sau de
o conditie suspensiva, reglementarea Noului Cod civil nu diferda de dispo-
zitiile legislatiei in vigoare. In conformitate cu prevederile art. 2525, astfel
cum au fost modificate de Proiectul de lege pentru punerea in aplicare a
Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil, prescriptia dreptului la actiune
in restituirea prestatiilor facute in temeiul unui act anulabil ori desfiintat
pentru rezolutiune sau altd cauzi de ineficacitate incepe si curga de la
data ramanerii definitive a hotararii prin care s-a desfiintat actul, iar in
cazul prestatiilor succesive, de la data la care fiecare prestatie devine
exigibila, cu exceptia cazului in care prestatiile alcatuiesc un tot unitar,
cand prescriptia curge de la data ultimei prestatii datorate!.

In materia asigurarilor prescriptia curge de la expirarea termenelor
prevazute de lege sau stabilite de parti pentru plata primei de asigurare, a
indemnizatiei sau a despagubirilor datorate de catre asigurator.

38 Art. 7 alin. 1 »Prescriptia incepe sd curgd de la data cand se naste dreptul la actiune...”
39 A se vedea in acest sens Proiectul Codului civil, WWWw.just.ro
40 A se vedea art. 2524 alin. (1)
41 A se vedea art. 2526
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In cazul actiunii in rdspundere pentru paguba cauzata prin fapta ilicita
si in cazurile asimilate??, reglementarea este identica cu cea din legislatia
in vigoare, dupa cum nici in privinta prescriptiei actiunii in anulabilitate
nu regdsim modificari substantiale fata de prevederile actuale.

Spre deosebire insa de dispozitiile cuprinse in Decretul nr. 167/1958,
legiuitorul diferentiaza intre prescriptia dreptului la actiune in raspundere
pentru vicii aparente si raspunderea pentru vicili ascunse. In primul caz,
prescriptia dreptului la actiune izvorat din transmiterea unor bunuri sau
executarea unor lucrari cu vicii aparente, in cazurile in care legea sau
contractul obliga la garantie si pentru asemenea vicii, incepe sa curga de la
data predarii sau receptiei finale a bunului ori a lucrarii sau, dupa caz, de
la data implinirii termenului prevazut de lege ori stabilit prin procesul-
verbal de constatare a viciilor, pentru inlaturarea de catre debitor a viciilor
constatate, cu exceptia cazului in care prin lege nu se dispune altfel. Regula
de mai sus este aplicabila si in cazul lipsei calitatilor convenite ori al
lipsurilor cantitative, insd numai daca oricare dintre aceste lipsuri puteau
fi descoperite, fara cunostinte speciale, printr-o verificare normali43,

In cazul reglementarii referitoare la curgerea prescriptiei dreptului la
actiune in raspundere pentru vicii ascunse, legiuitorul mentine in principiu
dispozitiile legislatiei actuale, insa prevederile acestora se completeaza cu
unele noi: astfel pentru executarea unor lucriri curente, alta decat o
constructie, termenul incepe sa curga de la implinirea unui luni de la data
predarii ori receptiei finale, in afara cazului in care viciul a fost descoperit
mai inainte, cind prescriptia curge de la data descoperirii, respectiv de la
implinirea a trei luni, in cazul lucririlor curente la constructii*t. Totodata
se extinde aplicabilitatea prevederilor de mai sus si situatiei lipsei calitatii
convenite sau al lipsurilor cantitative, insd numai in ipoteza in care acestea
nu puteau fi descoperite, fird cunostinte speciale, printr-o verificare
normala.

Reglementarea materiei suspendarii cursului prescriptiei extinctive
din Noul Cod civil este mult mai detaliata si cuprinzatoare decat cea din
cuprinsul Decretului nr. 167/1958. In timp ce in decret, legiuitorul a recurs
la 0 enumerare limitativa a cauzelor de suspendare, lista cauzelor stipulata

42 imbogétire fara justa cauza, plata nedatorata si gestiunea in afaceri
43 A se vedea art. 2530
44 A se vedea art. 2531 alin (1) si (2)
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in art. 2532 nu este una limitativd, dupd cum reiese din formularea
punctului 10 (,in alte cazuri prevdzute de lege”). O analiza succinta a
cauzelor de suspendare enumerate in Noul Cod civil ne aratad ca toate
cauzele de suspendare prevézute in Decretul nr. 167/1958 au fost preluate,
unele cu modificari semnificative, acestea fiind completate cu unele
prevederi nou-introduse. Prescriptia se suspenda in urmatoarele cazuri:

1. intre soti, cdt timp dureazd cdsdtoria si nu sunt separati in fapt. Men-
tionam elementul de noutate in raport cu dispozitiile art. 14 din Decretul
nr. 167/1958, aplicabil raporturilor intre soti, pe toata durata casatoriei,
indiferent dac sotii convietuiesc sau sunt despartiti de fapt. In lumina noii
reglementari, aceasta cauza de suspendare este valabila doar in situatia
cand sotii nu sunt separati de fapt.

Referitor la cauzele de suspendare previzute la punctele 245, 346 gi 447
din art. 2532, legiuitorul preia separat, cu modificiri minore, prevederile
art. 14 alin. 1 si respectiv alin. 2 din decret. Un nou caz de suspendare este
previazut la punctul 548, efectul suspensiv fiind recunoscut, dupa modelul
olandez?? si italian®Y, si in cazul in care debitorul de rea-credintd ascunde
existenta datoriei sau exigibilitatea datoriei.

Constituie o noutate si dispozitiile punctului 6, care consacra un nou caz
de suspendare, care poate fi util in practica: in cazul negocierilor purtate in
scopul rezolvarii pe cale amiabila a neintelegerilor dintre parti prescriptia
se suspenda. Logica acestei dispozitii rezidd in faptul nevoii de a proteja
partea care, fiind de buna-credinta, incearcd sa evite un litigiu, alegdnd
calea negocierilor. Legiuitorul a instituit si o limitare: acest caz de

45 intre parinti, tutore sau curator si cei lipsiti de capacitate de exercitiu sau cu

capacitate de exercitiu restransa ori intre curatori si cei pe care 1i reprezinta, cat
timp dureaza ocrotirea si socotelile nu au fost date si aprobate”

46 intre orice persoani care, in temeiul legii, al unei hotirari judecitoresti sau al unui

act juridic, administreaza bunurile altora si cei ale caror bunuri sunt astfel
administrate, cat timp administrarea nu a incetat si socotelile nu au fost date si
aprobate.”

47 in cazul celui lipsit de capacitate de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu

restransi, cat timp nu are reprezentant sau ocrotitor legal, in afara de cazurile in

care exista o dispozitie legala contrara”

48 »,cat timp debitorul, in mod deliberat, ascunde creditorului existenta datoriei sau

exigibilitatea acesteia”.
49 A se vedea art. 3.11.20 C. civ. olandez
50 A se vedea art. 2941 pct. 8 C. civ. italian
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suspendare este aplicabil numai in cazul cand negocierile s-au purtat in
ultimele 6 luni inainte de expirarea termenului de prescriptie®l.

Cauza de suspendare stipulata la punctul 752, dezvolta prevederile art.
13 lit ¢) din Decretul nr. 167/1958, largind sfera de aplicare ale acestora. Se
suspenda cursul prescriptiei si in cazul in care titularul dreptului sau cel
care l-a incalcat face parte din fortele armate ale Romaéniei, cat timp
acestea se afla in stare de mobilizare sau de razboi, fiind avute in vedere si
persoanele civile care se géisesc in fortele armate pentru ratiuni de serviciu
impuse de necesitatile razboiului.

Forta majora constituie gi potrivit Noului Cod civil o cauza de suspen-
dare a prescriptiei extinctive: elementul de noutate raportat la prevederile
art.13 lit a) din Decretul nr. 167/1958 il constituie limitarea instituita de
catre legiuitor, potrivit cireia forta majord, cand este temporard nu este o
cauza de suspendare, daca survine in ultimele 6 luni inainte de expirarea
termenului de prescriptie. Logica acestei limitari rezida in faptul ca, daca
forta majora a intervenit inainte de aceastd data, titularul dreptului la
actiune are suficient timp pentru a actiona®3.

Art. 2533 cuprinde regulile suspendirii prescriptiei in materia succeso-
rala®4, Potrivit acestora prescriptia nu curge a) creditorilor defunctului in
privinta creantelor pe care acestia le au asupra mostenirii cat timp aceasta
nu a fost acceptata de catre succesibili ori, in lipsa acceptirii, cat timp nu a
fost numit un curator care s ii reprezinte; b) contra mostenitorilor de-
functului cat timp acestia nu au acceptat mostenirea ori nu a fost numit un
curator care sa 1i reprezinte; si ¢) contra mostenitorilor, in privinta creante-
lor pe care acestia le au asupra mostenirii, de la data acceptarii mostenirii
si pana la data lichidarii ei.

51 Ca si model a se vedea Anteproiectul Catala de modificare a Codului civil francez —
art. 2264, precum si Codul civil german, astfel cum a fost modificat in anul 2000 (art.
203).

Jn cazul in care cel indreptatit la actiune trebuie sau poate, potrivit legii, sa
foloseasca o anumitd procedura prealabild, cum sunt reclamatia administrativa,
incercarea de impdacare sau altele asemenea, cat timp nu a cunoscut si nici nu
trebuia sa cunoasca rezultatul acelei proceduri, insd nu mai mult de 3 luni de la
inregistrarea cererii, daca legea nu a stabilit un alt termen”

52

53 In acest sens a vedea art. 206 din Codul civil german, modificat in anul 2000 si art.
2266 alin. 2 din Anteproiectul Catala de modificare a Codului civil francez.

54 A se vedea art. 2907 din Codul civil din Quebec
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Dacé sub aspectul efectului prescriptiei®® nu gésim modificari rapor-
tat la dispozitiile Decretului nr. 167/1958, prin reglementarea art. 2535 se
accentueaza caracterul personal al efectului suspendarii, aceasta putand fi
invocata numai de partea care a fost impedicati sa faca acte de intrerupere.
Trebuie reamintit de asemenea ca potrivit prevederilor art. 2515 alin. 3, in
limitele si conditiile prevazute de lege, partile pot modifica cauzele de
suspendare.

Cazurile de intrerupere a prescriptiei sunt enumerate in cuprinsul
art. 2537, fiind detaliate in articolele urméatoare (2538-2540). Din formula-
rea articolului reiese faptul, cd enumerarea nu este exhaustiva (a se vedea
punctul 5. ,alte cazuri prevdzute de lege”’.) Cauzele de intrerupere prevazute
in decret se regésesc intr-o forma modificatd si completata si in dispozitiile
Noului Cod civil, insa legiuitorul instituie si noi cauze privind intreruperea.
Dispozitiile art. 2537 trebuie coroborate gi cu prevederile art. 2515 alin. (3)
care ofera posibilitatea partilor s modifice cauzele legale de intrerupere, in
limitele si conditiile prevazute de lege.

Un prim caz de intrerupere a prescriptiei, reglementat si de lege lata®%,
il constituie intreruperea printr-un act voluntar de executare sau prin
recunoastere, in orice alt mod, a dreptului a carui actiune se prescrie.??
Formele si conditiile recunoasterii sunt dezvoltate in cuprinsul art. 2538.
Astfel, recunoagterea poate fi unilaterald sau conventionald, expresa sau
tacitd, in acest din ultim caz insd conditionata ca faptul sd rezulte fara
echivoc din manifestarile partii. Cu titlu de exemplu Codul civil enumeri
plata partiala a datoriei, achitarea dobanzilor sau penalitatilor, in tot sau
parte si solicitarea unui termen de platd ca fiind asimilate actelor de
recunoastere tacitd. Daca intreruperea prescriptiei a avut loc prin
recunoasterea dreptului, efectul acestuia consta in inceperea curgerii unei
noi prescriptii de acelasi fel®8.

Prescriptia se intrerupe si prin introducerea unei cereri de chemare in
judecata sau arbitrale, prin inscrierea creantei la masa credala in cadrul
procedurii insolventei, prin depunerea cererii de interventie in cadrul
urmaririi silite pornite de alti creditori ori prin invocarea, pe cale de excep-

55 A se vedea art. 2534
56 A se vedea art. 16 lit a) din Decretul nr. 167/1958
57 A se vedea art. 2537 punctul 1
58 A se vedea art. 2541 alin. (3)
24



tie, a dreptului a carui actiune se prescrie si totodata prin constituirea ca
parte civila pe parcursul urmaéririi penale sau in fata instantei de judecati
pana la inceperea cercetarii judecatoresti; in cazul in care despagubirile se
acorda, potrivit legii, din oficiu, inceperea urmaéririi penale intrerupe cursul
prescriptiei, chiar dacd nu a avut loc constituirea ca parte civila®®. Prin
instituirea cazurilor de intrerupere mentionate, se completeaza in mod
substantial prevederile art. 16 lit b) din Decretul nr. 167/1958. Reglemen-
tarea Inscrierii creantel la masa credalda in cadrul procedurii insolventei
printre cazurile de intrerupere este benefica, in corelatie cu prevederile
Legii insolventei nr. 85/2006, intrucat o astfel de cerere poate fi asimilata
unei veritabile cereri de chemare in judecatd cu efect intreruptiv. Prin
instituirea cauzelor de intrerupere, legiuitorul a urmarit totodata armoni-
zarea si corelarea prezentelor dispozitii cu cele ale Noului Cod de procedura
civila referitoare la interventia in cadrul urmaéririi silite si cu prevederile
Noului Cod de proceduri penali. In cazurile previzute la art. 2537 pet. 2. si
3 prescriptia se intrerupe si in cazul in care sesizarea a fost introdusa la un
organ de jurisdictie sau de urmarire penala necompetent sau daca este nula
pentru vicii de forma. Pe cale de consecintd, asemeni reglementéarilor
actuale, cererea introdusa la un organ administrativ sau o alta autoritate
fard atributii jurisdictionale nu produce efectul intreruptiv de prescriptie.
Prescriptia nu este intrerupta in urmatoarele cazuri®®:

a) daca cel care a facut cererea de chemare in judecata sau de arbitrare
ori de interventie in procedura insolventei sau a urmaririi silite a renuntat
la ea, nici dacid cererea a fost respinsa, anulati ori s-a perimat printr-o
hotarare ramasa definitivd. Cu toate acestea, dacd reclamantul, in termen
de 6 luni de la data cand hotararea de respingere sau de anulare a ramas
definitivd, introduce o noua cerere, prescriptia este considerata intrerupti
prin cererea de chemare in judecatd sau de arbitrare precedenta, cu
conditia insa ca noua cerere sa fie admisa. Logica acestei prevederi rezida
in faptul ca in cazul in care cererea este anulatd, perimata ori respinsa fara
a intra pe fond, pentru a nu deposeda reclamantul de un drept castigat, mai
ales in situatia in care termenul de prescriptie era deja implinit la data
respingerii cererii initiale, prin introducerea unei noi cereri in termen de 6

59 In acest sens a vedea punctul 3 modificat prin Proiectului de Lege pentru punerea in
aplicare a Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil
60 A se vedea art. 2539 alin. (2) si (3)
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luni, el va beneficia ipso iure de efectul intreruptiv al cererii introductive de
la instanta initial3.6!

b) daca hotararea judecatoreasca sau arbitrala gi-a pierdut puterea
executorie prin implinirea termenului de prescriptie a dreptului de a obtine
executarea silitd. In acest caz insi, daci dreptul la actiune este imprescrip-
tibil sau nu s-a prescris incd, se va putea face o noué cerere de chemare in
judecata ori de arbitrare, fira a se putea opune exceptia autoritatii de lucru
judecat.

Efectul intreruperii prescriptiei difera in functie de caz, dupa cum
urmeaza: a) In situtia in care prescriptia a fost intrerupta printr-o cerere de
chemare in judecata sau de arbitrare, noua prescriptie a dreptului de a
obtine executarea silitd incepe sa curga dupa raméanerea definitiva a hota-
rarii de admitere a actiunii®?; b) in cazul in care intreruperea a fost cauzatia
de interventia facuta in procedura insolventei sau a urmaéririi silite, pre-
scriptia va reincepe sa curga de la data la care exista din nou posibilitatea
legala de valorificare a creantei rimasi neacoperite$?; ¢) In cazul in care
prescriptia a fost intrerupta potrivit art. 2537 pct. 3, intreruperea opereazi
pana la comunicarea ordonantei de clasare, a ordonantei de suspendare a
urmaririi penale ori a hotararii de suspendare a judecatii sau pana la
pronuntarea hotararii definitive a instantei penale. Daci repararea
pagubei se acorda, potrivit legii, din oficiu, intreruperea opereaza pana la
data cand cel impotriva caruia a inceput sa curga prescriptia a cunoscut
sau trebuia sa cunoasca hotararea definitiva a instantei penale prin care ar
fi trebuit sa se stabileascd despagubirea®.

Un nou caz de intrerupere este prevazut in cuprinsul art. 2537 alin. 4,
privitor la punerea in intarziere a persoanei in favoarea ciruia curge pre-
scriptia. Dupa modelul preluat din Codul civil olandez55, acest caz de intre-
rupere este conditionat de chemarea in judecata in termen de 6 luni de la data
punerii in intarziere a celui in folosul caruia curge prescriptia. Ratiunea
acestel conditionari este de a restrange posibilitatea creditorului de a-1

61 A se vedea in acest sens proiectul Codului civil, www.just.ro

62 A se vedea art. 2541 alin. (4)

63 A se vedea art. 2541 alin. (5)

64 A se vedea art. 2541 alin (6) astfel cum a fost modificat prin Proiectul de Lege pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil

65 A se vedea art. 3.11.17 C. civ. olandez

26



sicana pe debitor, fard insi a avea intentia realad de a promova o cerere in
instantd, totodata il stimuleaza pe creditor la actiune si-si valorifice cat mai
repede dreptul, pentru a beneficia de efectul intreruptiv al primei cereri.

Reglementarea generala a termenelor de decadere®® constituie de
asemenea o noutate in dreptul civil roman, intrucat in legislatia actuala nu
gasim nici o reglementare in acest sens, ce exceptia dispozitiilor stipulate in
art. 103 C. pr. civ®?. Consecvent ideii de flexibilizare a reglementarilor cu
privire la materia prescriptiei extinctive, legiuitorul consacra doua tipuri de
termen de decadere: cel legal si cel conventional.®® Stabilirea termenului de
deciadere conventional®d cunoaste si o conditionare, potrivit cireia acesta nu
poate face ,excesiv de dificild” exercitarea dreptului sau sivéarsirea unui
act, sub sanctiunea nulitatii absolute. Avand in vedere deosebirile dintre
institutia prescriptiel extinctive gi cea a decaderii, legiuitorul rezolva
problema des intalnita in practica privind calificarea unui termen ca fiind
de prescriptie extinctiva sau de decadere: daca din lege sau din conventia
partilor nu rezultd in mod neindoielnic cd un anumit termen este de
decidere, sunt aplicabile regulile de la prescriptie.”®

Sub aspectul regimului termenelor de decidere nu intalnim modificari
de fond raportat la prevederile in vigoare, termenele de decédere nefiind
susceptibile de suspendare sau intrerupere, cu exceptia cazului in care
legea nu dispune altfel. Asemanator dispozitiilor cuprinse in art. 103 C. pr.
civ, forta majora impiedica curgerea termenului sau il suspendd, daca
acesta a inceput sa curgd, cu diferenta ci termenul in care se socoteste
implinit se micgoreaza de la 15 zile la 5 zile, socotite de la data incetarii

66 Titlul II. din cadrul Cartii a VI-a, intitulat ,Regimul general al termenelor de
decadere”.

67 A se vedea art. 103 C. pr.civ: (1) Neexercitarea orcdrei cdi de atac si neindeplinirea
oricarui alt act de procedurd in termenul legal atrage decaderea afard de cazul cand
legea dispune altfel sau cdnd partea dovedeste cd a fost impiedicatd printr-o
imprejurare mai presus de vointa ei. (2) In acest din urmd caz, actul de procedurd se
va indeplini in termen de 15 zile de la incetarea impiedicdrii; in acelasi termen vor fi
ardtate si motivele impiedicarii.”

68 A se vedea art. 2545

69 A se vedea formularea art. 2546 ,Este lovitd de nulitate absolutd clauza prin care se
stabileste un termen de decddere ce ar face excesiv de dificila exercitarea dreptului
sau savdrsirea actului de cdtre partea interesatd.”

70 A se vedea art. 2547, astfel cum a fost completat in Proiectul de Lege pentru punerea
in aplicare a Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil
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suspendarii. In cazul in care realizarea dreptului presupune exercitarea
unei actiuni in justitie, se aplicd regulile referitoare la intreruperea
prescriptiel prin cererea de chemare in judecata devin aplicabile deoarece
altfel s-ar putea intdmpla ca termenul sd se implineasca inainte de
finalizarea procesului printr-o hotirare judecitoreasca definitiva.’!

Diferentierea intre natura termenului de decadere, respectiv de termen
ce ocroteste un interes privat sau termen de decadere de ordine publica,
comporta importante deosebiri de reglementare.

Astfel, in cazul unui termen instituit pentru ocrotirea unui interes
privat, fiind stabilit printr-o prevedere legald sau pe cale conventionald,
este posibila renuntarea la beneficiul deciderii, dupa implinirea termenu-
lui, facuta de persoana in favoarea cireia a fost stipulat sau instituit. Daca
renuntarea intervine inainte de implinirea termenului, isi gasesc aplicabili-
tate prevederile referitoare la intreruperea prescriptiei prin recunoasterea
dreptului. Referitor la invocarea decaderii’?, sunt incidente prevederile art.
2513 (cu modificarile aduse de Proiectul de Lege pentru punerea in aplicare
a Legii nr. 287 din 2009 privind Codul Civil), decaderea putand fi invocati
de partea interesata. Totodata in cazul termenului de decadere conventio-
nal, care ocroteste un interes privat, partilor le este recunoscuta posibilita-
tea de a modifica ( in sensul reducerii sau extinderii) durata termenului.”?

Spre deosebire de regimul termenelor de decadere care ocrotesc un inte-
res privat, in cazul termenelor de ordine publica este instituita interdictia
partilor de a renunta, anticipat sau dupa inceperea cursului sau de a le
modifica’. Totodatd se mentine principiul aplicarii si invocarii din oficiu’
a termenului de decadere de catre organul de jurisdictie in cazul termene-
lor de decadere de ordine publica, stabilite pentru motive de interes public.

Referitor la reglementarea calculului termenelor, noua reglemen-
tare dezvolta si completeaza dispozitiile Codului civil actual’® si Codului de
procedura civild??, fird a institui modificiri semnificative in materie.

71 A se vedea art. 2548 alin. (3)
72 A se vedea art. 2550
73 A se vedea art. 2549 alin. (2)
74 A se vedea art. 2549 alin (2)
75 A se vedea art. 2550 alin (2)
76 A se vedea art. 1886-1889
77 A se vedea art. 101-104
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Totodata prevederile Noului Cod civil sunt armonizate cu dispozitiile care
guverneaza termenele procedurale din Noul Cod de procedura civila.’8 Este
important de subliniat modalitatea de calcul unitara a termenelor, acesta
aplicAndu-se fara deosebire de natura si izvorul acestora.

Concluzii. Prin dispozitiile cuprinse in Noul Cod civil in materia pre-
scriptiel extinctive, se realizeaza o adaptare la nevoile de reglementare ale
vremii g1 o aliniere la prevederile codurilor civile moderne. Legiuitorul ro-
man a preluat cu imbunatatiri substantiale dispozitiile Decretului nr.
167/1958, completand prevederile acestuia si raspunzand in acest fel si cri-
ticilor justificate si propunerilor venite din partea literaturii de specialitate.
Caracterul rigid si imperativ al reglementarilor in domeniu a fost inlocuit
cu flexibilitatea conferitd de normele dispozitive si de extinderea in acest
domeniu al aplicabilitatii principiului libertatii contractuale, prin noutati
preconizandu-se flexibilizarea raporturilor civile si a relatiilor de afaceri.

78 A se vedea Legea nr. 134 din 2010 privind Codul de procedura civila, publicatd in
Monitorul Oficial al Roméaniei nr. 485 din 15 iulie 2010, art. 175-181
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